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a Breve introducción del SuBsicratadibs doc. 
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Artículo 164. (P.E.) Intervieneñ: los señores . Senado- 
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Artículo-191. 


Artículo 193. 
pe . 


Artículo 194. 


Artículo 197. 


Artículo 198. 


Artículo 199. 


_Artículo -200. 


_,res Abreu, Astori, Cassina, Garga 
- NP. Santoro y Subsearetario.....* 


Intervienen: los señores Senado- 
res Cassina, Gargano, Santoro, “u 
marán, Subsecretario y. Director 


Nacional de 'Industria,, Albgrto 


Iglesias... ooooooooooprormoooros 


Intervienen: los señores Senado-” 


rés Cassina y SantOlO......o...... 


Intervienen: los señores Senado- 


res Gargano, Zumarán, Subsecreta-.: 


rio y Asésor Ing. Julio Riet..... 


Intervienen: el señor Senador Ra- 
ffo y Subsecretari0....o.o.oooo.omo. 


Intervienen: los señores Senado- 


.res Cassina y SantoT0....o.ooooo sos, 
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Intervienen: los señores Senado- -. 


res Astori, Gargano, Raffo, Santo 


ro, Zumarán, Subsecretario y “Ase- 
“sor Ing. Riet.occormmommmosrosr.. 


Intervienen: los señores Senado- . 


res Abreu, Cassina, Gargano, Raffo, 
Santoro, Zumarán, Subsecretario e 


Ing. Aishemberg (LADO ooo omnes E 
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Artículo 205. Intervienen: los señores Senadores Bou- 
a za, Raffo y Asesor Alberto Iglesias.... 
Artículo 191. Interviene: el señor Senador Abreu.....' 
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SEÑOR PRESIDENTE.- Habiendo número, está abierta la sesión. 
(Es la hora 17 y 44 minutos) 


Corresponde considerar' el Inciso 08, "Ministerio: de 'In- 
dustria, Energía y Minería” para lo cual tenemos el gusto 
de recibir al doctor Gustavo Cersósimo, Subsecretario de 
dicha Cartera y a sus asesores. ati pe 
SEÑOR SUBSECRETARIO DE INDUSTRIA, ENERGIA Y _MINERIA.- En 
primer lugar deseamos agradecer esta “invitación' que nos han 


' formulado, que nos permitirá intercambiar opiniones sobre 


los ' distintos artículos incluidos en este proyecto de ley 


de Rendición de Cuentas que tienen que ver con el Ministerio 


de Industria, Enerdía y Minería. Ñ 


4 a - 


En, segundo "término, .queremos hacer una: referencia. muy 


a este Ministerio'se inscribe dentro de los "lineamientos 


“generales del proyecto de ley de Rendición de [Cuentas que 
está a consideración del Parlamento y, básicamente, apunta. 


a un aspecto que queremos resaltar para tratarlo en forma 
particular y que tiene que ver con el incehtivo. pára los 


funcionarios del Ministerio, que la Cámara de Representantes : 


ha: excluido de esta iniciativa..' Hay normas que se refieren 
.a-la adecuación de tasas y precios, otras estabiecen la po- 
sibilidad al Laboratorio Tecnológiso del Uruguay de asociarse 
¡a los efectos de llevar a cabo proyectos, otxgas aluden a 
procedimientos y tasas de. la propiedad industrial, “algunos 
versan sobre la venta de formularios de la. Dirección Nacional 
de Industrias para hacer posible la prestación de servicios 
y el resto establece tasas para la Dirección de Metodología 
Legal y su correspondiente ajuste. Finalmente; hay algunos 
aditivos que fueroñ introducidos en la Cámara de .Represen- 
tantes. , 


si el señor Presidente lo entiende conveniente, en , Opor- 
tunidad de la consideración de cada 'uno de los artículos, 


iremos realizando los comentarios pertinentes. . 


SEÑOR ABREU.- . Puesto que comenzamos a considerar el Inci- 
so 08, "Ministerio de Industria, Energía y Minería", debo 
mcd. 1 


“breve en el sentidp de que el articulado correspondiente. - 
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decir que es motivo de preocupación pará los representantes 


-de.dicho Ministerio el artículo 164 del proyecto de ley remi- 


tido por el Poder Ejecutivo. El artículo 164 fue suprimido 
en la Cámara de Representantes y ' habida cuenta del interés 
que tiene el Ministerio para que vuelva a ser considerado 
y se incluya dentro de la ley, mociono Los que sea tratado 


aquí, HR d 


SEÑOR PRESIDENTE.+ Si no se hace uso de la > se va 
a votar la propuesta del señor Senador Abreu. * 


(Se, vota:) 
7 en ds Afirmativa. 


sós el artículo 164 del proyecto de “ley “enviado por 
el Poder * Ejecutivo. é 2 5 ¡ > S 
(se lees) o . 


"ARTICULO 1643 Modifícase el. - eco 290 de. la Ley 
N2 16.170, de 28 de diciembre de 11990, con la redacción 


octubre de 1991, por el gp impesz ui 


'Artículo 290.- El Ministerio de Industria, Energía 


y Minería podrá disponer de sus recursos de libre dispo=- 


nibilidad de la siguiente manera: 


a) 50% (cincuenta por ciento) de lo recaudado para E 


gastos de FORA ElEnto e inversiones. 


b) 50% isónbagita por ctcibel para el pago de incenti- 
vos por rendimiento. Dicho beneficio podrá alcanzar a 
los funcionarios presupuestados y contratados que revis- 
tan en las planillas presupuestales del Inciso siempre 
que presten efectivamente funciones en éste, así como 
auellos funcionarios de otros - Organismos del Estado, que 
se encuentren en comisión en el Incisd. 


Dicha compensación” no podrá superar por funcionario 


el 25%: (veinticinco por ciento) de las retribuciones - 
_ permanentes sujetas a montepío, excepto la prima por 


med. 2 


dada por el artículo 214 de la Ley N%2 16.226, de, 19 de 
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antiguedad. No tendrán. derecho a percibir el beneficio 
aquellos que no tengan una antigiedad mínima de seis 
meses .en el Inciso. > á ] 


: En consideración. , 
SEÑOR ABREÚ.- Solicitaría, qUe el Ministerio fundamente el 
motivo de la preocupación que lo impulsa a proponer la apro- 
bación de este artículo. . , 


” 
SEÑOR SUBSECRETARIO DE INDUSTRIA, ENERGIA y MINERIA. £ La. 


modificación que se realiza en este artículo tiene como fuñ- 
'“damento la necesidad de hacer justicia con los funcionarios 
que se encuentran en cómisión en el Ministerio de Industria, 
Energía y Minería, .que "son los que' en este - momento están 
llenando ---circunstancialmente en muchos: casos-- -las vacantes 
¿que han dejadq aquellos funcionarios pertenecientes. a la 
"Cartera por pasar, a su vez, a desempeñarse en comisión a 
otros Ministerios, al Poder Legislativo, a los Entes Autóno- 


3 mos y Servicios Descentralizados. Se trata de' una especie 
de cuenta corriente. --si ,se nos permite la expresión-- en, 
el sentido de corresponder a la solicitud que se nos formula. 


dexpasar funcionarios en comisión y 'de recibirlos. 


El incentivo para el abandono de lá sunetán. pública gene- 
zó también en nuestras oficinas carencia de funcionarios 
Y actualmente el Ministerio cuenta con muy pocos. Esas fun- 
ciones son desempeñadas básicamente por funcionarios. que 
están prestando servicios en comisión. ¿En qué situación 
quedan estos funcionarios que han pasado en comisión a pres- 
tar servicios dentro del Ministerio con respecto a los in- 
centivos que se dan en la Administración Central? A 


En su lugar de a es decir, donde se les abona su-. 


remuneración, no los reciben porque disposiciones similares 
a ésta, que están establecidas para otras reparticiones, 
determinan que deben prestar efectivamente servicios en el 
organismo en que están presupuestados. a 
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Cabe señalar que tampoco reciben este incentivo en nues- 
tro Ministerio, donde efectivamente prestan ¡servicios, porque 
se excluye expresamente, de este beneficio a los funcionarios 
que están en comisión. Es decir que los funcionarios que se 
encuentran en comisión en el Ministerio de Industria, Energía 
y Minería no perciben ese incentivo en su lugar de origen 
--porque no están> desempeñando allí sus tareas-- ni donde 
efectivamente están prestando servicios porque, como mencioné, 
se excluye a quienes se encuentran en comisión. 


De votarse --esto ya había sido aprgbado en:la Comisión, 


respectiva de la Cámara de Representantes--. el agregado -que 


Femos propuesto, se podría tener la posibilidad de incentivar 


a esos funcionarios --siempre que reúnan lós otros requisitos 
que se establecen en las disposiciones iaa por 
el cmprimiento de 'sus tareas. : 


.. A .. 


En* definitiva, sa trata de no excluir a gsos dra rion 


de la posibilidad “de Fecibir este beneficio. - 0 


"SEÑOR PRESIDENTE.- pesad hacer una alain sobre este tema 


que refiere más que nada a una. cuestión de principios. En un 


. artículo comprendida en las "Dispasiciones> Generales, “votamós 


la supresión de los pases en comisión entre todos los Minis- 
terios --no sé si los señores Senadores lo recuerdañ-- con 
RAQUVAN PENES indicadas en la norma respectiva. ] 


Por ello, me párece que si aprobamos esta disposición 
estaríamos confirmando Un, mecanismo que el propio Poder Eje- 
cutivo plantea. no debería existir. Pregunto 'al señor Subse- 


cretario si efectivamente el Ministerio de Industria, Energía . 


y Minería tiene necesidad de personal. 
Ei 
_ En caso de ser así, no es preciso que lo pida' en comi- 
sión, sino que puede solicitarlo a la Oficina Nacional del 
Servicio Civil-- según la disponibilidad que haya-- e. inte- 
grarlo directamente a su cuadro. d 


Por otra parte, deseo saber si estos funcionarios revis- 
ten] en los cuadros administrativos y prestan funciones 
allí o, por el contrario, se desempeñan en el área de la 


Secretaría del Ministerio. Me interesa conocer este dato. 


porque efectivamente. pueden haber sido pasados. en comisión 


para cumplir tareás -en el área de la Secretaría del señor: 


Ministro. 
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Esa es una variante que puede darse, ya que el Ministro 
tiene la posibilidad de contar con funcionarios en comision. 


SEÑOR SUBSECRETARIO DE INDUSTRIA, ENERGIA Y MINERIA.- En 
primer lugar, deseo atrlarar que tambien se cuenta con el 
concurso de funcionarios que ingresan por el mecanismo de la 


-redistribución del personal excedente a cargo de la Oficina 


Nacional del Servicio Civil. Sin embargo. eso no ha sido 
suficiente, ya que muchas veces se requiere ciertas condicio- 
nes técnicas que..ellos no poseen. 


_Además, hay una serie de funcionarios que no sólo revis-' 


ten en la Secretaría del señor Ministro, del, Subsecretario o 
de otros Directores, sino que también prestar servicios --mu- 
chos de. ellos son *técnicos. y profesionales-- en flistintas 
dependencias del Ministerio, como la Asesoría Jurídica, la 


x Contaduría, las Direcciones Nacionales de Industrias, de Mi- 


nería, etcétera. 


" Debo señalar “que la intención de gran pACRO de este per- 
sonal es no abandonar su lugar: de origen y por eso se encuen- 
tran circunstancialmente desempeñando tareas en el Ministe- 
rio. Una vez finalizada sus 'funfiones allí, su, interés es 
retornar a las oficinas de donde provinieron. . 

Es decir- que hay una variedad de situaciones en«lo que 
hace a los funcfonarios: en comisión. No se trata solamente de 
los pocos que están en las respectivas Secretarías --a guie- 
nes también se les causaría un enorme perjuicio de no apro- 


- barse esta disposición, ya que prestan importantes funciones, 
.de enorme responsabilidad y con horarios extensos-- sino, 


además, de aquellos que se encuentran en las distintas depen- 
dencias de esta Cartera. 


Tal como mencioné, estas personas no quieren abandonar 
sus oficinas de origen, a pesar de que están siendo: perjudi- 


cadas en estos momentos porque no reciben el incentivo co- 
rrespondiente. i 


Es decir que no perciben este beneficio en su lugar, hi 
tampoco en donde “efectivamente están prestando funciones. 
3 $ y 

No podemos pensar que esta situación se limita a los dos 

o tres funcionarios que eventualmente puedan estar desempe- 


á 


'ñándose en una Secretaría --ellos también tienen eS dere- 
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redactada con mucho-cuidado para evitar los problemas, de des-. 
“cuentos que se practicaban a funcionarios en. comisión*en la' 


cho-- ya que se encuentran en igual circunstancia que aque- 
llos que prestan funciones en las distintas FERAECISLOneS del 


¿Ministerio. 


SEÑOR. CASSINA.- Este tema ya fue examinado el año pasado 
durante el análisis de la Ley de Rendición de Cuentas cuando 
consideramos la norma actualmente vigente, es decir, -el ar- 
tículo 214 de la Ley Ne 16.226, o pos 
En. lo que respecta a los funcionarios que” “se encuentran 
en, comisión con las Ministerios de Estado, el: artículo '15 de 
la ley mencionada establece con absoluta claridad que no 
pierden ninguna de las.remuneraciones, --cualquiéera' fuera $u 
denominación--*que tienen en las oficinas de origen. Aclaro 
que solamente me refiero.a los funcionarios en comisión soli- 
citados para tareas de asistencia difecta a los Ministros de 


a? , ds 
“En ese caso, “todas las Ea de' remuneración y de com-+ 


pensación que el funcionario tuviéra-en la oficina de: origen 


se conservan, al pa mgaEs pagadas pan ella. 
3 


No sería correcto que si en la ortetía de origen tiene, 
pgr ejemplo, un: incentivo. al rendimiento, lo perciba por 
partida doble también en' la oficina de dgstinp. 


Esta norma es muy precisa ya que, como se recordará, fue 


Presidencia de la República, con los Ministros de Estado y 
con los Legisladores nacionales. ' : 


Por lo tanto, la situación que: acabo. de señalar no puede 
darse. os 


Entiendo que puede ser distánta la situación ¡de los fun= 
cionarios en comisión en los Ministerios pero, reitero, en lo 
que hace a aquellos que prestan funciones de asistencia di- 
recta a los Ministros de Estado, se, aplica lo dispuesto por 
el artículo 214 de la Ley N* 16. 226 y puede darse la cir- 
cunstancia de que no reciban compensaciones o incentivos “en 
la oficina de origen --por no estar trabajando en ella-- ni 
en la de destino. : SE: as 
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Luego de hacer esta aclaración, señor Presidente, debo 
señalar que, sin duda alguna, me inclino por mantener la dis-.* 
posición tal como rige actualmente. ] 


Digo esto porque, con excepción de la norma que autoriza 


los pases en Comisión para prestar funciones de asistencia 
directa al Presidente de la República y a los Ministros. de 
Estado --en cuyo caso no existe un límite con respecta al 
número de personas que pueden pasar a desempeñar tareas en 
ese régimen-- hemos votado una disposición que intenta res- 


tringir absolutamente este mecanismo dentro de la Administra- 


ción Central. os 


ns Según se ha establecido, sólo pueden concederse por el 
“término de un año, en circunstancias excepcionales y coh la 
aprobación del Poder Ejecutivo. j pi . s 


Entonces, no tendría “sentido que ahora otorguemos un 
incentivo que de alguna. manera, tienda a fomentar esos pases 
eñ' comision. ; $ ” , 3 : 


Como se recordará, gn presencia de la señora Subdirector. 
ra de la Oficina de Planeamiento y Presupuesto, tratamos el 
artículo, referido al nuevo régimen de subrogación en funcio- 


nes “superiores, en casos de. vacancia en el cargo o de acefa- 
7 k p - ; S 
lía temporal --donde no sé prevela eh pago:de la diferencia 


de «sueldo, cuando .la subrogación se realizába porque el. 


titular estaba en Comision-- y en esa ocasión propuse que, 
tratándose de circunstancias tan excepcionalÉs, era pertinen- 
te que si debía disponerse la subrogación,: el funcionario 
subrogante percibiera la diferencia de sueldo. 


Esto fue aceptado y el artículo se modificó en esé senti- 
do. E j 7 7 


Por.lo tanto, me inclino a mantener el texto del artículo 
-:290 de la Ley N2 16.170, con la redacción dada por el articu- 
lo 214 de la Ley N?2 .16.226, tal como rige actualmente. p 


SEÑOR SANTORO.- Señor Presidente: quisiera hacer referencia a 


“las manifestaciones que ha formulado. hace unos minutos el 
señor Presidente, en relación a esta norma, cuya considera 
ción ha sido incluida en esta Comision. 
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= y Me refiero al artículo 164 del Mensaje enviado por el ¡ 

Poder Ejecutivo, donde se menciona la posibilidad de que los | 
funcionarios que están en comisión en el Ministerio de Indus- 
tria, Energía y Minería, puedan acceder al pago de “incenti-' 
vOS. p 


_Se ha dicho que, oportunamente, este Cuerpo ha votado el 
artículo 17, que establece que no se: odrá disponer el pase 
en comistón de funcionarios de la Admiñistración Central. ' 


> 


Se argumentó indicando que habría una contradicción entre 
la disposición que ahora estamos “considerando y la norma que 
autoriza la. «percepción de. incentivos para 'los funcionarios 
que están en comisión en dicho Ministerio. s a 


Al respecto, debemos señalar. que esa norma .es. para el 
futuro, en «tanto el articulo 164, hace referencia a los fun-. 
cionarios que ya.estan en comisioh. -. , E i : 


Creemos" que ese elemento gs de fundamental importancia 
para percibir úna diferencia que habilita, a nuestro juicio, 
la posibilidad de que los funcionarios, que actualmente estan 
“en comisión en el Ministerio de Industria, Energía y Minería 
puedan acceder al' cobro de esos incentivos, como los demás 


funcionarios. 4 E 


STO pp mr: E A ás 
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Esto es ló que deseaba manifestar con respecto al artícu- 
lo 17 que se ha votado en esta Comision. il 


es. 


Por otra parte, tal como se ha manifestado, otro inciso 
del artículo 17 establece que el Poder Ejecutivo. podrá auto- 
rizar por el plazo de un año pases en comisión, en circuns- 
tancias o en casos' en que sea imprescindible, por razones de 
servicio derivadas de necesidades supervinientes. ' * , ; 


A Pensamos que en estos casos --en los que la 'norma -regula- 
ría para el futurq-- sería una injusticia que. el personal que 
ha sido, por «ejemplo, autorizado a pasar en comisión ál Mi- 
nisterio de Industria, Energía y Minería no pueda percibir 
los incentivos que se establecen por rendimiento. - . 
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A nuestro juicio, este tema debe ser considerado y re- 


suelto en este sentido. 


Estimo queno sería conveniente ingresar en i razona- 


miento del señor Senador Cassina, ya que nos llevaría al man>- 


tenimiento de' la única posibilidad "para los funcionarios que 


están excepcionalmente en condiciones de ser pasados en comi-. 


sión, cuando lo solicita el Presidente de la República, . los 
Ministros o los Legisladoresz 


>. Ñ > 


Pensamos que es aquí donde se advierte lá diferencia, ya, 


que estos funcionarios son pasados.en comisión a petición del 
señor Ministro, es decir, que trabajaríán en su Secretaría y 
no.en ctas Di del ana, A A 
xl Ñ o 05d e 2 


ea e ¿a a e . 


Por los motivos. expuestos, consideramos que esta dispo- 


sición --que fue propuesta por el Poder Ejecutivo y, no.reci-' 


bió la aprobación de la' Cámara de Representantes-- podrida ser: 
e viable, a los efectos de que fuera aprobada. 


>: 


SEÑOR ABREU.- El régimen legal que reglamenta el funciona 
.miento del pase en comisión, estaría» complementado por el 
artículo 15 de la Ley N* 16.226 que, como bien señalaban los 
señores Senadores Cassina y Santoro, se refiere a la autori- 
zación para el traslado en comisión de funcionarios públicos. 
y privados, que trabajen en la órbita no estatal, para la 
asistencia directa del- Presidente de la República, de -los 
señores Ministros de Estado y de los Legisladores nacionales. 


De acuerdo a esta norma, esta posibilidad de traslado, 


' tendría un carácter restringido. 


Por otra parte, tenémos una norma con un espectro mucho 
más - amplio, que es la que se acaba de votar en Comisión: 


mr.3 


- ee 


RR 


Ajo 


i 


Concretamente, me refiero al artículo 17 que dispone con 
carácter general --no referido exclusivamente a los Ministros 
de Estado y alos Legisladores-- que no se podrá disponer el 
pase en comisión de funcionarios dependientes de la Adminis- 
tración Central a otros organismos del Poder Ejecutivo, Entes 
Autónomos, Servicios Descentralizados, Gobiernos Departamen- 
tales, Corte Electoral, Tribunal de lo Cantencioso Adminis- 


trativo y Poder Judicial. % di 


Como se observa, reitero, esta disposición tiene un am- 


plio espectro que abarca casi toda la Administración Pública. 


Sin embargo, en el inciso segundo se establece una excep- 
ción, mediante la autorización del «Poder Ejecutivo 'por uh 
plazo no mayor de un año. No tenemos inconveniente en recono- 


cer que este régimen general es el adecuado. Pienso que en. 
* modo alguno afecta o incide lo que dispone el artículo pro-,. 


puesto por el Poder Ejecutivo, ya que se refiere exclusiva- 
mente a que los beneficios que provengan de una compensación 


por rendimiento, serán abonados a «los funcionarios que se- 


encuentren en comisión --tal como decía el señor Senador 
Santoro, .quesen este momento estén trabajando-- y también a 
aquellos que, en virtud de estas normas, _ “puedan ser trasla- 
dados, de acuerdo al. régimen de _excepción que establece el 
propio régimen general y, fundamentalmente, el inciso segun- 


«do del argículo 17. a os 


Es importante reconocer que este criterio “general es un 
elemento de motivación a los funcionarios que están en comi- 
sión, ya que en la oficina de destino en la que están traba- 
jando no existirían razones para establecer una discrimina- 
ción respecto de beneficios que se están pagando en relación 
con el rendimiento y no con criterio de carácter general. 


Natusáalnenté que si se maneja el criterio del rendimien- 


to, van a rendir quienes están en comisión y aquellos que no 


se encuentren en esa situación. 


Esto no significa una excepción al régimen general sino, 
simplemente, recoger en la oficina de destino un incentivo 
que se otorga con carácter general a todos los funciona- 


- rios, incluyendo a los que están en comisión. 


” 
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Cuando estos féncionarios terminen la comisión, volverán 
a su oficina de origen y no percibirán esta compensacióñ. 
En el caso de que sean redistribuidos por el regimen del 
Servicio Civil, se incorporarán definitivamente al escalafón 
correspondiente dentro del Ministerio de Industria, Ener- 
gía y Minería y pasarán, de pleno derecho, a cobrar directa- 
mente esta compensación, por. encontrarse en iguales condicio- 
nes jurídicas que el resto del funcionariado. 


y Por lo “expuesto, considero que no sólo es Susto “sino 
también aconsejable «acompañar esta propuesta del ace Eje- 
cutivo. $, Ñ 
SEÑOR SUBSECRETARIO DE INDUSTRIA, ENERGIA Y MINERIAS- “Quisie- 
ra agregar que originalmente esta iniciativa también estaba 
establecida para sotros incisos en los que ne existe, como 
en "éste, la limitanté de que-se encuentren en comisióp. En 
otros Ministerios se hace referencia a que estos funcionarios 
se encuentren! en los cuadros presupuestales o que presten 
efectivamente 'servicio en los mismos, es decir que los fun- 
cionarios que estén en' comisión, pueden recibir el incen- 
tivo. O séa que solamente se excluye a los “funcionarios en 


comisión “del. Ministerio de Industria,. Energía y Minería. y 


Esa es. la corrección que se pretende hacez en esta materia. E 


Por*otro lado, compartimos las. irgumentaciones expuestas 
por los señores Senadores Santoro.y Abreu en el sentido de 
que “existen funcionarios que désde hace muchos gumplen tareas 
en este Ministerio y no perciben el ifcentivo ni en su lugar 


de origen ni en el de destino, debido a esta limitante. Repi-" 


to: ésta es la injusticia que “se: quiere corregir. 
1 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la palabra, se va- 


a votar. S s » a 
(Se vota:) 
9 .en 12. Afirmativa. 


SEÑOR ASTORI.- A efectos de no quitar tiempo de trabajg a- 
la Comisión, sólo qiero señalar que.no hemos acompañado 


esta propuesta por los fundamentos ya expuestos por el señor 
Senador Cassina, los que compartimos integramente. 


* 


SEÑOR PRESIDENTE.- Léase el artículo 191. 


(Se lee:) YN] Ñ * Ñ 
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"ARTICULO 191.- Sustitúyese el artículo, 175 de la Ley 
N2 15.903, de 10 de noviembre de 1987, por el siguiente: 


'Artículo 175.- Autorízase a la Dirección Nacional 
de “Industrias la venta de formularios referidos a los 


trámites, solicitudes y certificados que se cursen ante- 


dicha Dirección, en 0, 20 UR. 


- La presente disposición entrará eh vigencia a partir 
de la publicación en el Diario Oficial””., 


ñ 


En consideración. 


SEÑOR SUBSECRETARIO DE- INDUSTRIA, ENERGIA Y MINERIA.- Creo 
que sería convenienté que el señor Director Nacional de -In- 
dustria realice alguna reflexión respecto a este artículo. 


SEÑOR IGLESIAS.- Creo que es importante aclarar que «el valor 
que se cobra por .los referidos formularios es solamente su 
costo. En la Comisión de Presupuesto. de la Cámara de Repre- 


' sentantes --tengo en mi poder la versión o iginal de este 


artículo-- se hizo referencia especifica a quetgtredaba excep- 
tuado del régimen establecido en el artículo 594 de la Ley 


N2 15.903, porque como lo' que se está "cobrando. es el costo 


del fórmulario, se produciría un contrasentido si luego tene- 


mos que verter el._50% de lo recaudado:a Rentas Generales.-. 


De ser así, entrariamos en un desfinanciamiento. Por lo tanto, 
creemos conveniente que se corrija ese error y sele agregue 


“una frase que diga que queda .exceptuado del regimen esta- 


blecido en el artículo 594 de la Ley Ne 15.903, AS 


SEÑOR CASSINA.- Debo manifestar que estoy de acuerdo con 
la propuesta y confieso que, enel día de ayer, al votar 
un articulo similar a éste, me surgió una duda. El artículo 
594 dice que en aquellos casos en que la ley otorgue a un 
servicio la disponibilidad de los recursos extrapresupuesta- 
les, esa atribución se entenderá hecha en un 50% para el 
organismo y en un 50% para Rentas Generales. Quizás no sea 
éste el momento de plantearlo, pero si nosotros decimos que 


no rige el artículo 594, me queda la:duda de si 'en realidad, -: 
lo que estamos determinando es que un 50% de lo recaudado ' 


queda para la oficina que produce los proventos. Digo esto 
porque no.existe previamente una norma que autorice al orga- 


nismo. que genera. los proventos a quedarse con el total o: 


parte de los mismos. No «sé si en los casos en que' queremos' 
que el organismo --porque. los necesita-- se quede con los 
recursos extrapresupuestales, debemos hacer una referencia 
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al artículo 594 o si, . lisa y llanamente, debemos decir que 
jos recursos generados por tal concepto pertenecerán al orga- 
nismo. Lamento plantear ahora este tema, pero confieso que 
tengo dudas en cuanto a si ésa es la redacción correcta o 


si no sería más sencillo decir --estoy dando el concepto, . 


no la disposición-- que el organismo dispondrá de los recur- 
sos generados por el concepto que refiere a la disposicion. 


Además, no estoy seguro de que todos los señores Senadores. 


tengan presente lo, que dice el artículo 594, 
SEÑOR SANTORO.- El artículo 594 de la Ley N2 15.903 dice 
que toda atribución de titularidad y disponibilidad de fondos 
públicos extrapresupuestales se entenderá hecha en .un 50%, 
salvo las excepciones: dispuestas por la ley. 


Tal como se manifestó anteriormente, el tema pasa por 
el ,hecho de que el valor establecido a ese formulario es 
igual a su costo. Quizás el término no esté bien aplicado, 


¡pero siempre se ha entendido que los fondos públicos es “algo 
que queda disponible, porque implica una ganancia de la que- 


se puede disponer. Úna: situación distinta se' genera cuando 
lo que se obtiene por la. venta es a los solos efectos de 
pagar el gasto generado. , ES 3 


Creo que habría. que modificar la redacción a los efectos 

de superar la observación que podría ¡hacerse a través del 
artícuko 594, en el sentido de “disponer de la». totalidad de 
lo obtenido por la venta de los formularios. 
SEÑOR PRESIDENTE. - Creo que lo que correspondería agregar 
al inciso primero, para hacer innecesaria la sugerencia” del 
señor Director, luego de donde dice "0.20 UR", sería: "El 
producido de la venta se - rrDA al pago de la impresión 
de los mencionados formularios" + 


-SEÑOR SANTORO.- Creo que la redacción propuesta sería admisi- 


ble. Debemos tener en cuenta que el artículo 594 se .refiere 
a disponibilidad y, tal como decía el señor Senador. Urioste, 
si lo que se obtiene por la venta se debe usar rara pagar 
la impresión del formulario, ese dinero no está disponible, 
sino que ya ha' sido afectado. Repito que la redacción pro- 


este problema. 
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SEÑOR ZUMARAN.- Parece que la redacción propuesta no contem- 
pla exactamente la realidad ni las. aspiraciones. del Poder 
EJecut1vo: en la materia. ' . 


Me gustaría que se aplace este artículo a fin de que el 
Poder Ejecutivo nos pueda dar una mejor redacción. 


"SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso, de la TAI: ys se va a 


votar el aplazamiento de este artículo por unos momentos. 


, 


(Se vota:.) 
9 en 12. Afirmativa. 


Queda aplazado el artículo 191. 


"Léase poe a 192. a h CA 8 


SEÑOR. CASSINA.- Fofmulo moción para que se suprima la lectu- 


ra. * OS $ 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se haga uso de la palabéa.. se. ya a 


votar la moción porpuesta. s E da 


(Se vota:) y , : 
10 en 11. Afirmativa. 


(El “texto del artículo cuya lectura se resolvió suprimir 
es el siguiente: * 


"ARTICULO 192.- Sustitúyese el artículo 174 de la Ley 
N2 15.903, de 18 de noviembre de AT por el siguientes, 


“Artículo 174.- Fíjanse los siguientes valores para las 
tasas creadas por el artículo as) de la Ley N* 15.809, de 
8 de abril de 1986: 


1) Tasas de aprobación de modelo 


Por cada modelo sometido a aprobación se exigirá 1 ta 
- sa de acuerdo a la siguiente tabla: 


u 
o 

cu 
> 
«o 


25 x 1 


50 


E 

Precio de venta Tasa (N$) 
al público (N$) 
ss Hasta 7 UR 0,75 UR 

UR UR UR $ z UR 
de 7 av 14 0,75 + 100 del exceso sobre 7 
de l4 a 28 1,5 + 50 del exceso sobre 14 
de 28 a 70 2,05 + - 25 ¡del exceso sobre 28 
de 70 a 140 3,0 dh 10 del exceso sobre 70 
de 140 a 700 3,5 + 5 del exceso sabre . 140 
de 700 en alante 4,5 A 1 del: exceso sobre 700 


2) Tasa por verificación primitiva 
> 


Por cada unidad verificada se exigirá la tasa de acuer 


do con la síguiente tabla: " 
Precio de venta + Tasa (NS). N 
al público (NS) ? d 
Hasta 7 UR 5% sobre precio de ventá al publico 
UR z. UR UR ' 3 4 UR 
de 7 al 14  0;35 + 10 del exceso sobre 7 
de 14 a 28 0,70 + 7,5 del exceso sobre 14 
de 28 ac 70 1,4 +) 5: del exceso sobre 28 
de “0% a 140 3,0 + 2,5 del exceso sobre 70 
de 140 a 7€0 4,0 + 1 del exceso sobré 140 
de 700 en adelante 7,0 '+ "0,5 del-exceso sobre 700 


3) Tasa por verificación periódica 


Su valor será el 50% (cincuenta por ciento) de la* que 
correspondería satisfacer por verificación primitiva. 


4) Serán sujetos pasivos de las tasas las personas natura * 


les o jurídicas que presenten modelos para su aproba- 
ción o verificación o que sean titulares de los instru 
mentos de medición, que sean objetos de verificación. 


5) A los efectos de lo dispuesta por. este artículo, en-. 


tiéndese por "Precio de Venta.al Público" el vigente 
al 31 de diciembre del año anterior por el industrial, 
comerciante o importador, que comercializa el instru- 
mento de medición, en función del cual se aporta al 
valor agregado del mismo. 
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Aquellos instrumentos de medición respecto de los 
cuales no se obtengan sus precios de venta, tributarán 
la tasa mínima, de acuerdo con las características 
técnicas del instrumento. 

Cométese a la Dirección Nacional de Metrologíá Legal 
el. cumplimiento de los procedimientos administrativos 
tendientes a la obtención de los respectivos "Precios 
de Venta al Público", así como la determinación de 
precios "promedio" en caso de existir distintos ,¿Pre- 

- cios respecto de Una misma clase de instrumento' 


En consideración. . 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el artícu- 


(a 


(Se vota:) e ss 


8 en 10. Afirmativa. " ER vs 
Léase el artículo 193. 
(Se' lee:) ¿9 e + 


"ARTICULO 193.- Sustitúyese. la .denominación de Director 
Profesional, escalafón A, grado 16, creado por el artícu- 
lo 329 de la Ley N2 15.809, de Y de abril de 1986, por la 
de Director Nacional de Metrología Legal." 


En consideración. 


' SEÑOR SANTORO.- El texto de la Cámara de. Representantes dice: 


"Sustitúyese la denominación de Director Profesional, escala- 
Lo fón A, grado 16, creado por el artículo 329 de la Ley núme- 
ro 15.809, de 8 de abril de 1986, por la de Director General 
de Metrología Legal". Quisiera saber si pierde la condición 
de profesional y no se requiere esa exigencia con la nueva 
denominación”, "porque es un cargo de escalafón -AaA. 


SEÑOR CASSIÑA. - Señor Presidente: la modificación que se hace 
o ” en la Cámara de representantes es correcta porque no hay una 

transformación de cargos sino que se sustituye la denomina- 

ción y todó lo demás subsiste. El Poder Ejecutivo propone _.. 


transformar la denominación y. a mi juicio, . la Cámara de 
ia correctamente sestablece: "Sustitúyese la deno- 


minacion" 
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SEÑOR SANTORO.- Pénsamos que originariamente mantiene la 
exigencia que sea un profesional, pero como no se establece, 
hacemos la pregunta la los efectos de obtener una respuesta 
correcta, sin ninguna otra intención. Observamos que el ar- 
tículo 329 de la Ley N2 15.809, creó en el Programa de Admi- 
nistración y Dirección de la política nacional de metrología, 
los siguientes cargos: un Director perteneciente al escalafón 
AaA y después continúa aclarando el escalafón. Por lo tanto, 
quiere decir que lo que en este texto tenemos es un cambio de 
nombres y no de escalafón. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el 
articulo 193. 
* (Se vota:) * 
11 en 12. Afirmativa, a 
Léase el artículo 194. a o 
(Se' lee: ) A la k E : A E 
. "ARTICULO 194.- Autorízase a la Dirección Nacional de Tecnología 


. Nuclear en régimen de libre competencia la prestación de los siguien- 
tes servicios: 4 Qs p o 


;S s 3 ó á Ñ y AS . d 
1) Servicios de mantenimiento de instrumentaciofi y equipa 


miento electrónico nuclear. , 


, 2) Servicios de diseño y desarrollo de instrumentación y 
5 equipamiento electronico nucleádr y de sistemas de con- 
trol nuclear para la industria. z 


3) Servicios de. ensayos no destructivos. 
4) Servicios de mecánica :de la fractura. 
5) Servicios de cálculos de blindaje. 


6) Servicios de diseño y puesta en marcha de sistemas 
informáticos dedicados a las-aplicaciones nucleares. 


7) Servicios de aplicación de .trazadores en procesos in- 
dustriales en hidrología y en estudios destinados a la 
preservación del medio-ambiente. Ñ : 

. La fijación del precio de los 'servicios se hará por el 

Poder Ejecutivo en base a su costo real de realización, 
incluyendo los costos directos y los de amortización :de 
eguipos que se utilizarán en su prestación." 


ema do 
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* En consideración. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Cuando en esta disposición se dice "Autorí 
zase a la Dirección Nacional de Tecnología Nuclear en régimen 
de libre competencia, la prestación de los siguientes servi- 
cios", quisiera saber a qué se está aludiendo. Quiere o 
que sé ofrecen al público xiste .21gún sistema .privad 

que los realiza. - 


SEÑOR RIET.- En este textb a lo que se Nude es al hecño .de 
que actualmente la Dirección Nacional de 'ecnología Nuclear, 
está en condicicaes de prestar estos servicios, pero no hay 
ninguna intención de que ellos puedan ser :monopólicos . El 
régimen de libre competencia implica que si existe alguna 
otra institución, ya sea de índole privada o de otro sentido 
que pudiera prestar estos servicios, no habría ningún inconve 
niente en que .los pudiera ofrecer» En realidad; en estos 
momentos, esta Dirección tiene un equipamiento, que si se 
acepta esta iniciativa, estaría eh condiciones económicas de 
poder brindarlos” Quiere decir que se puede ofrecer al públi- 
co la posibilidad de realizar algunos ensayos. Pero de ningu- 
na manera se buscan monopolios... > á 


SEÑOR ZUMARAN. — Comprendo la finalidad de por qué se incluyó 
le expresión "libre competencia" pero me parece que ello 
confunde. Si no decimos nada, el principio es el inverso.” El 
monopolio se debe establecer por ley.. Las actividades que 
.presta 'el Estado no dice que las preste en libre AS 
y, por lo tanto, no hay monopolio. A" 


SN 


Si la ley establece la libre competencia parecería que si 
no hubiera otro oferente del mismo servicio, la Dirección no 
puede prestar el servicio. Estamos de acuerdo que: no hay 


monopolio por ley pero si la Dirección es la única que lo' 


está prestando, lo podrá brindar aunque no haya libre compe- 
tencia, porque es el qee proveedor de este servicio. 


En consecuencia, si el Ministerio no' tiene, objeción, 
mocionaría en el sentido de eliminar la expresión "en régimen 
de libre competencia" s 


SEÑOR CASSINA.- De acuerdo. 
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SEÑOR SUBSECRETARIO DE INDUSTRIA, [ENERGIA Y MINERIA.- No 
habría inconveniente en suprimirla, ya que se entiende que 
puede dar lugar a confusion. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Entonces, el primer inciso del artículo 
194 quedaría redactado de la siguiente. manera: "Autorízase a 
la Dirección Nacional de ¡Tecnología Nuclear la prestación de 
los siguientes servicios:”. Ñ 

Si no se hace uso de la palabra se va a votar -el artículo 
+94 con la modificación propuesta. ' 


(Se vota:) 0 > 5 : 


. 


12 en 12. Afirmativa. UNANIMIDAD, . 


Léase el artículo 195. : Seg $ de 4 a 


SEÑOR CASSINA .- Formúlo moción para que se suprima la.lec- 
tura. E A eS j ] : 


x 


SEÑOR PRESIDENTE.- Se va a votar la moción formulada. 
(Se vota:) 


12 en 12. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


(El texto del. artículo cuya lectura se resolvió suprimir 
es el siguiente: 


“ARTICULO 195.- Sustitúyese el artículo 172 de la Ley nú- 


mero 15.903, de 10 de noviembre de 1986, por el siguien- 
te: * > 
A ds : 


'Artículo 172.- Sustitúyese el artículo 347 de la Ley 


Ne: 15,809, de 8 de abril de 1986, por el siguiente: 


1s.2 y Lp ds 


" “Artículo 347.- Las tasas a que refjere el artículo an- 
terior se calcularán de acuerdo con yz siguiente. escala 
expresada en unidades rea JUtables. Es 


1) Hasta 5 m* de superfície de calefacción, 8,0934 UR "más 
0,3854 UR por caña metro cuadrado o fracción. 


Lo E E 

2) Por más de 5 m* y hasta 10 mi, 10, 0204 UR más 0, 2898 UR 
por cada metro cuadrado o £racción que excgda ) los 
5 m?, ' 


3) Por más de 10m* y hasta 50 m*, 11,4694 UR más 
0,1928 UR por cada metro cuadrado o fracción que: éxce- 
da tos 10 m? 


E e Só = 


4) Por más de 50 m*, 19, 1814 UR más 0,0972 UR por cada 
” «metro cuadrado o Fracción que exceda ' los 50 m'. 


5) Para los generadores de vapor en base a energía eléc- 
trica se considerarán las mismas escalas con una  equi- 
valencia de im? cada 25 KW. 


Las cantidades resultantes en nuevos pesos se redondearán: 
a la centena superior" 


e 
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En consideración. 


Si no se, hace uso de la palabra, se va a votar. 
(Se vota: ) 
11 en 12. Afirmativa. 


Léase el artículo 196. 


"(Se lee:) 


. (Se vota:) 


mr.! 


v a A A 
“ARTICULO 196.- El valor del derecho de presentación de 
Permisos de Prospección dispuesto por el artículo 207 de 


la Ley N2 16.226, de 29 de octubre de 1991, quedará fija- 


- do en 2 UR por cada 100 hectáreas o fracción”. 


2 


En consideración. ! Ml E 


Si no se hace usa de la palabra se va a votar. 
x= ' E x= 

12 en 13. Afirmativa. 
Léase el artículo 197. 


(Se lee:) 


"ARTICULO -197.- Sustitúyese el artículo” 176 de la Ley” 


N2 15.903, de 10 de noviembre de 1987, por el siguiente: 


"ARTICULO 176.- Autorízase.al programa 010 *pesarrollo 
Tecnológico y de Productividad Industrial' a percibir 
de los usuarios los costos derivados de las solicitudes 
de documentación e información tramitadas a través del 
Servicio de Información Industrial y Tecnológico, que 
realiza el Centro Nacional de Tecnología y Productivi- 
dad Industrial. s : 


"A estos ingress 


os no les será aplicable lo dispuesto por 
el artículo 594 de la presente ley'". * . 


En consideración. 


E E 


A 


.. 


A 


SEÑOR RAFFO.- Este artículo 197 parece haber tenido mas feli- 
cidad que el anterior, que quedo en suspenso, porque lo que 
se establece-en sú último inciso es ¿o que también se requie- 


re para el que. está 
no:les será aplica 
presente ley, lo 


tivo. 
los representantes del Ministerio al respecto. 


suspendido, es decir que a los ingresos 
e lo dispuesto por el artículo 594 de la 
e no venía en el Mensaje del Poder Ejecu- 
De todas maneras, nos gustaría conocer la opinión de 


SEÑOR SUBSECRETARIO DE. INDUSTRIA, ENERGIA Y MINERIA.-. El 


«artículo propuesto mantiene en esa parte su redacción, gra- 


cias a la referencia del señor Senador, tal como estaba en. la 


ley vigente. 
E A E 
tercer inciso del artículo aprobado por la Camara de Repre- 


Debo decir, que lo que se modificó no fue el 


sentantes. --que, reitero, ya estaba-- sino lo anterior. 


3EÑOR RAFFCf.- Quiero decir que háy una diferencia, entre “el 
texto del Poder Ejecutivo y esta redacción; la diferencia de 


texto es justamente esa. Al 


parecer, el Poder Ejecutivo dero- 


“aba esa parte del artículo. . 3 


SEÑOR -SUBSECRETARIO DE INDUSTRIA, ENERGIA Y MINERIA.- Préciz - 


samente, el aftículo del Poder” Ejecutivo comienza diciendo: 
"Modifícase el inciso. primero...”. El inciso segundo, queda 
4 


¿quad . 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se' hace uso de la palabra, se Va a 
VOLar. : ; 


(Se vota:) 
12 en (13. Afirmativa. 


Léase el artículo 198. 


“(Se lee:) ¿ 


tu 


“ARTICULO 198.- Autorízase a la Dirección Nacional- de 
Artesanías, Pequeñas y Medianas Empresas a percibir in- 
gresos provenientes de la cesión de lugares en el Centro 
Nacional: de Artesanías para la exhibición y venta de pro- 
ductos artesanales.- E y ON , 


ES 


O: 


Los precios y condiciones de las cesiones serán deter- ! 
minados por el Poder Esecutivo! 


Estos ingresos se destinarán a gastos de funcionamiento 
e inversión, no pudiendo ser utilizados para el pago de 
retribuciones personales y no les será aplicable, asimis- 
mo, lo dispuesto por el artículo 7% de la Ley Ne15.903, 
de 10 de noviembre de 1987". 


En consideración. 
SEÑOR SANTORO. - Simplemente deseo señalar que en la cia de 
A Representantes se agregó a esta disposición la última parte 
zue la exceptúa de lo dispuesto por'el artículo 594 de la Ley 
: N2 15.903, que establece que el 50% de los ingresos debe 
E destinayse a Rentas Generales. Es decir que se puede 0] 


ner de un 30% de los fondos extrapresupuestales y el otro 508% 
. debe volcarse a Rentas Generales! La argumentación que noso- | 
: tros hemos realizado en "forma reiterada a nivel: de la Comi- 
E sión ya es conocida en. el sentido de que esto significa- la 
afectación de fondos que vienen como destino “Rentas Genera- 
Les. ' o " > 
>. - , . 0 A 
SEÑOR CASSINA.- Señor Presidente: si nosotros reparamos en el 
texto del inciso final propuesto por el. Poder Ejecutivo, 
“¿remos “que es. su voluntadsatribuir estos recursos, en su“. 
totalidad, a la .Dirección Nacional de'Artesanías y que la 
z referencia al artículo 594 aparece redundante o, a mi juicio, o 
rá hasta confusa. Concretamente, el texto del último inciso del 
artículo propuesto por el Poder Ejeuctivo dice lo siguiente: , 
"Estos ingresos se destinarán a gastos de funcionamiento e P. 
inversión, no pudiendo ser utilizados para el pago de retri- 
o buciones personales”. Parece claro que es voluntad del Poder 
Ejecutivo que esos ingresos, en su totalidad, tengan el .des- 
tino que se indica. 


Entonces, creo que en este caso no se está violentando su 
propia iriciativa, que propone que los ingresos. permanezcan 
en la Oficina que los genera. En todo caso y para mayor tran- 
-] quilidad, sugeriría que se-dijera: "estos ingresos se desti- 

narán en su totalidad..." y eliminaría la referencia al ar- 

tículo 594 de la Ley N* 15.903, que me parece innecesaria y 

puede prestarse a confusiones acerca de si esta atribución no - 
RES está generando que un 50% se vuelque a Rentas Generales. 


mr.3 


A 


= 
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A 


E 


ES 
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Conocida la voracidad de Rentas Generales y de la Conta- 
duría General de la Nación, preferiría asegurarme. Tomaría el 
texto del Poder Ejecutivo en su sentido inequívoco «y en.el 
último incisq4 pondría: "Estos ingresos se destinarán en su 
totalidad a gastos de funcionamiento e inversión, no pudiendo 
ser utilizados para el pago de retribuciones personales”... 


SEÑOR , SANTÓRO.- Creo que la propuesta del señor Senador 
Cassina supera los problemas que veniamos planteando. 


Por lo tanto, votaremós el artículo con el texto propues- 


. to por el Poder'Ejecutivo con la modificación suyerida por el 


señor Senador Cassina, es decir, agregando la expresion "en 
su totalidad". : : p ; , 


SEÑOR PRESIDENTE.- El inciso final del artículo 198 quedaría : 
redactado de la siguiente manera: "Estos ingresos se destina- 


rán en su totalidad a gastos de funcionamiento e inversion, 
20 pudiendo ser utilizados para el pago de retribuciones per- 
sonales”. . , bl á 


» 
> 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. -- 


Y 


ES 


(se votas) 

1 13 en 14. kiispatiiza. 2% 
Léase el -artículo 199. 
(se lee:)' 


"ARTICULO 199.- Autorízase a la Dirección Nacional de 
Tecnología Nuclear a disponer de los fondos percibidos 
del Organismo Internacional de Energía Atómica en concep-. 
to de reintegro de costos que por motivo de entrenamiento 
de los becarios, técnicos o profesionales, reciban para 
“ser Capacitados en sus laboratorios. , 


Los fondos recibidos se destinarán a atender los gastos 
de funcionamiento y de inversión de los Laboratorios de 
Investigación y Desarrollo y Protección Radiológica, y de 
Seguridad Nuclear y estaran sujetos a*rendicion de cuentas 
trimestral. 


A estos ingresos nó les será aplicable lo dispuesto por 
el artículo 594 de la Ley N2 15.903, de 10 de .noviembre 
de 1987". á - + NS 3 > 
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En consideración. 
SEÑOR SANTORO.- En esta disposición habría que hacer la misma 
modificación propuesta por el señor Senador Cassina en el 
artículo anterior. e 


SEÑOR PRESIDENTE.- Sustituiríamos el segundo inciso por “el 


siguiente: "Los fondos recibidos se destinarán en su totali- 


dad a atender los gastos de funcionamiento y de inversión" 


SEÑOR ZUMARAN.- En el -Inciso segundo se dice: "Los fondos 
recibidos se detinarán a atender los gastos de funcionamiento 
y de inversión de los Laboratorios, de Investigación y Desa- 
rrollo y Protección Radiológica, y de Seguridad Nuclear, y 
estarán sujetos a*rendición de cuentas trimestral". ¿Se trata 
de uno Oo de dos laboratorios? Ya 


SEÑOR RÍET. - La Dirección Nacional de Tecnología Nuclear 
cuenta con dos laboratorios: el de Investigación y Desarrollo 
y el de Protección Radiológica y Seguridad Nuclear. a 
SEÑOR. ZUMARAN.- Entonces, habría que pd “una coma después 
de la expresión Y Investigación y Hpsare9ilo” 


SEÑOR PRESIDENTE.- La Presidencia sugiere poner una coma y 
quitarla "y". . 

« s 5 
lo. 


(Se vota:) 


12 en 13. Afirmativa. y 

El texto aprobado queda redactado de la siguiente manera 
en el inciso. segundo: "Los fondos recibidos se destinarán en 
su totalidad a atender los gastos de funcionamiento y de 
inversión de los Laboratorios de Investigación y Desarrollo, - 
Protección Radiológiga y de Seguridad Nuclear, y estarán 
Sujetos a rendición de cuentas trimestral”. 


SEÑOR RAFFO. - "Se nos ha dicho que son dos Laboratorios: el de 
Investigacion y Desarrollo y el de Protección Ratio lagies y 
Sequridad Nuclear. 


. rp.t 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el artícu- ' 


FP 


es 


ción. 
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“Por lo tanto, debería decir ..."los Laboratorios de In- 
vestigación y Desarrollo, o Protección Radiológica y Seguri- 
dad Nuclear"... Pondríamos "o" porque los fondos van a uno u 
otro Laboratório'indistintamente y podría confundirse con el 
hecho de que el mismo Laboratorio se llame de una manera u 
otra. Considero que el inciso podría tener una mejor redac- 


SEÑOR ASTORI.- Me ha quedado una duda con respecto a la in- 
formación Jue nos ha brindado el Ministerio de Industria Y 
Energía.' ¿El “segundo Laboratorio se llama de "Protección 
Radiológica y Seguridad Nuclear"? 


SEÑOR SUBSECRETARIO DE INDUSTRIA, ENERGIA Y MINERIA.- Efec- 
tivamente, señor Senador. 


SEÑOR ASTORI.- Entonces, el. Inciso debería quedar” redactado 
de la siguiente manera: "Los fondos recibtdos se destinarán 


en su totalidad a atender los yastos de funcionamiento y. de. 
“inversión de los Laboratorios de Investigación y Desarrollo y 


Protección Radiológica y Seguridad Nuclear, y estarán sujetos 
a rendición de cuentas trimestral". Por lo tanto, habría que 


suprimir la pakabra “de" y la coma “después de la palabra, 


ei iaa ] ye . > 


SEÑOR RIET.- Como bien: decía el señor Senador Zumarán; la 
expresión "de" que está antepuestá * "Seguridad Nuciear” 
debería colocarse antes de “Protección Radiológica" De esa 
manera, "el texto quedaría redactado así:...”Los Laboratorios 
de Investigación y Desarrollo y de: Protección Hadiploaica. y 
Seguridad Nuclear"... - A > 


SEÑOR RAFFO.- Quisiera decir que poner "y" u "o" cambia sus- 


tancialmente el sentido del inciso. Si.se pone "y", quiere 
decir que a los dos Laboratorios se les tiene que otorgar los 
fondos; en cambio, si: dice "o”, los fondos pueden ser para 
uno u otro. Repito que el sentido .es diferente. ¿Qué es lo 
que quiere el Ministerio de Industria, Energía y Minería? 


SEÑOR SUBSECRETARIO DE INDUSTRIA, ENERGIA Y MINERIA.- La idea 
sería ponder "y/o".para tener libertad de otorgar los fondos 
a uno u otro Laboratorio conjunta o indistintamente. 


SEÑOR PRESIDENTE. - El inciso quedaría redactado de la si- 
guiente manera: "Los fondos recibidos se destinarán en su 


Or7 
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totalidad a atender los gastos de funcionamiento y de inver- 
sTún de los Laboratorios”*de Investigación y Desarrollo y de 


Protección Radiológica y Seguridad Nuclear, y estarán sujetos 
a rendición de cuentas trimestral". 


Creo que.el Ministerio de Industria, Energía y Minería 
con esta redacción tiene la facultad de distribuir los fondos 
como se necesite: a uno u otro Laboratorio o. a ambos. . 


Si no se bes: uso de /la palabra, se va a ratificar la 


votagion del artículo 199 con la redacción que se ha acordado 
PATA MEnRE e 


(se vota: ) 


13 en' 13. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


ne 


A 200. 


+ , (Se lee:) 5 

"ARTICULO 200.- Autorízase al Laboratorio Tecnológico der 
Uruguay d Asociarse con empresas o inversionistas priva- 
des, nacionales o extranjeros, para el desarrollo de pro- 
yectos en el área tecnológica; su aplicación industrial, 


, lasí como a comercializar los resultados obtenidos en esa 
materia. . ox 


A esos efectos el Laboratorio Tecnológico del Uruguay 
realizará un llamado público convocando a los posibles 


interesádos estableciendo los criterios de selección en 
cada oportunidad. 
NS 


El procedimiento deberá garantizarle a los participan-= 
tes la igualdad y objetividad en el tratamiento de sus 
ofertas. 


El Laboratorio Tecnológico del Uruguay no podrá aplicar 


en esta actividad recursos económicos que impliquen más 
“de un, 15% (quince por ciento) de su presupuesto anual”. 


En consideración. 


+ 


A 


. 
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cero, que dice: "El Laboratorio Tecnológico del Uruguay no 


podrá- aplicar en esta actividad recursos económicos .que im- 
pliquen más de un 15% (quince por ciento) de su presupuesto 
anual". 


SEÑOR CASSINA.-aDe acuerdo con mi información, los agregados - 
a este artículo fueron acordados. por la Comisión respectiva 
de la' Cámara de Representantes con el SANS 10D Presi-. 
dente de dicho Laboratorio. . 


l bo 2 

No puedo dar otra información; simplemente, puedo asegu- 

rar que los Incisos segundo y tercero se redactaron junto con 
el mencionado ingeniero. : 


SEÑOR RAFFO.- Me gustaría saber a qué obedece: el Inciso ter- = 
b 


. « , > py 
SEÑOR ZUMARÁN . - Parscegía que la “finálidad de esta disposi 
ción es obvia, A 3 


4 


Si bien se faculta al-LATU a hacer una inversión tecnoló- . 


gica 'con empresas privadas, dicha inversión no FASae exceder 
un total que desequilibre los recursos. 


“e 


< a E A 
Por esa razon, se establece un cs 
De modó que el riesgo que se asume --una inversión siem-- 
pre supone un riesgo de naturaleza empresarial-- no debe 
acarrear un peligro financiero de. entidad para la Institu- 
ción. : 


. Ese tope del 15% (quince por ciento) [parece una sabia 
decisión para autorizar esta experiencia que puede dar buenos 
resultados al país. 


Sé la acota a un margen de prudencia hasta que las cir- 


cunstancias nos digan si el límite es correcto. 
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SEÑOR RAFFO.- No se* si los representantes del Ministerio 
desean hacer algún comentario o dar una opinión sobre el 
tema, porque un límite prudencial puede estar en un 15%, en 
.un 20% o en un 22%. 


SEÑOR AISHEMBERG.- Este inciso, redactado en la Cámara de 
Representantes, incluye ese porcentaje. Sin embargo, consi- 
deramos que no es relevante fijar "a priori" un límite a este 


“tipo de 'actividad, que es novedosa y que, como decía el 


señor Senador Zumarán, puede tener proyecciones muy-deseables 
a los, efectos del desarrollo tecnológico y de' los emprendi- 
mientos conjuntos entre los sectores prados y oficiales. . 


Dado que sería deseable que fub más actividad en este 


sentido, consideramos que no es bueno poner un tcpe determi- 
ttado que, «tal como decía el señor Senador Raffo,. es aleato-. 


ri0. Además, (cuando el Ministerio presentó este artículo, 
no estaba prevista esta cifra. Consideramos que, , de acuerdo 
con la actividad que se fuera generando, se iban á aplicar 


ios recursos suficientes y necesarios, y' que la buena Admi-' 
nistración nos iba a decir qué cantidad podía destinarse a 


esta actividad. 


$ Pe 


SBÑOR ABREU.- Coincidimos con. la opinión de los representan- 
tes del LATU. Creemos que este límite que se está fijando no 
responde a un grado de racionalidad aceptable, así como tam- 
pocp la: redacción que establece el último inciso, que se 


refiere a recursos económicos cuando, en realidad, son finan- 


cieros. 


Por lo tanto, el inciso no tiene precisión técnica ni 


racionalidad que permitan, de alguna: manera, defenderlo. 
Confiamos en la administración del LATU para que, en asocia- 
ción con inversionistas privados, nacionales y extranjeros, 


se oriente de forma tal que pueda desarrollar las actividades - 


que entienda convenientes. 


Por tal motivo, no vamos a votar este Inciso tercero, a 
fin de que quede libre .para realizar las inversiones que 
estime del caso con —EMPrESas privadas, nacionales y extran- 
jeras. . 0 j 


SEÑOR SANTCRO.- Mociono para que se vote por incisos. 
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SEÑOR PRESIDENTE.- Se va a proceder de la forma sugerida. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el inciso 
primero. 


(Se vota: ) 
12 en 12. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


si. no se hace uso de la palabra, se va a votar el inciso 
segundo. s 
$ 
(Se vota:) 


e 
12 en 12. »Afirmativa. UNANIMIDAD. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el incisos 


tercero. 
(Se.vota:) 
5 en 12. Negativa. 


= K 
La Presidencia va-a solicitar lá reconsideración del 


inciso tercero, porque tiene algunas dudas en relación con el' 


tema. h < ox 
¿5 


Se va a votar si se reconsidera el último inciso. 

(Se vota:) y > A 

9'en 12. Afirmativa. 

En consideración. . % 

Actualmente, el LATU viene teniendo emprendimientos con 
empresas privadas, es decir, reálizando actividades de 
negación, , 

Por ejemplo, conozco algunas que efectúa con CONAPROLE y 
con dos o tres empresas más, pero-calculo que debe hacerlas 
con alrededor de veinte. ú 

Supongo que el tope del 15% no es arbitrario y que debe 
tener algún fundamento. 5 e 
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En consecuencia, quisiera saber qué Parte del presupuesto 
destina el LATU a este tipo de emprendimiento. 


Al parecer, habría necesidad de alguna norma que lo 
regulara. 


Si no se realizaran en la forma en que lo estipula la 
disposición que estamos considerando, que se disponga de una 
parte de los recursos, ya que, como se sabe, los emprendi-. 
mientos de carácter tecnológico son de riesgo, porque la 
solución se puede encontrar en uno, dos o cinco años. 

Entonces, me pregunto si él límite del 15% no es razona- 
ble; alegremente, votaría. un 80% «para mejorar el paquete 
tecnológico del «Uruguay, pero creo que el 15% no puede haber 
surgido en forma arbitraria. - . 

“Por lo tanto;-splícito que se nos amplíe la éxplicación 
. respecto de este inAso. ; á gas 
: 4 ] E 

SEÑOR * AISHEMBERG.? “: Naturalmente, el LATU se debe al 
sector industrial uruguayo, o sea que está previsto que sirva 
“como: apoyo de control de calidad- y techología para este 
sector. q , , 


, La innovación que trae este artículo consiste en una 
nueva: modalidad de transferencia dé tecnología, pues el 
'kEabgratorio Teenológico del Uruguay, a los efectos de 
transferir un determinado paquete, se conyierte en un socio 
tecnológico de un capital privado. ¿ . : 


Luego de haber visto: determinadas experiencias . que 


tuvieron éxito en distintas partes del mundo, tratamos de. 


comenzar a realizar aquellas actividades en las cuales un 
instituto de investigación biológica adapta, junto con una 
industria en particular, un determinado paquete tecnologico. 


En la medida enque ese paquete tecnológico tiene éxito en 
la industria privada, el Instituto Tecnológico se resarce de 
los montos invertidos. 


. E - 
Por lo tanto, en este caso se asume un riesgo tecnologi- 
co, es decir, existe la posibilidad de que si ese paquete 


" “tecnológico.:-no se adapta bien, se actúe a pérdida; por el 


* 
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contrario, si tiene éxito, el instituto privado participa de 
las ganancias de ese nuevo emprendimiento. 


e Esta modalidad se viene llevando a cabo con resultados 
positivos en otros países latinoamericanos y del mundo 
desarrollado: y creemos que puede llegar a ser importante en 
nuestro país, a pesar de que no contamos con antecedentes en 
la materia. . d : 


En cuanto a la ArRrEROÍA al monto que se va a poner como 
tope, cuando en el Ministerio propusimos. el artículo, 
penas que no era relevante su determinación. * . 


. >. 
Obviamente, es de Buena administración hacer un buen uso 
de los recursos de que. se disponen. . 5 er 


po . 


A. su vez, conto el. LATU tiene. que cumplir con detecnisiadés 
fines que están establecidos por la ley, es evidente que 
tampoco puede afectar esos fondos en su totalidad para el 
e de esta actividad. 

S = 

Palinos qué es de mucha trascendencia, como una -nueva: 
modalidad de transferencia de tecnología conjunta entre el 
ertol público y el privado. a . 

< . 5 
SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la palabra, se va a 
votar el inciso tercero del artículo 200. 


(Se vota:) 
6 en 13. Negativa. 


Léáse el artículo 201. 


(Se lee:) 


E 
e 
A 
! 


ES A 


ARTICULO 201.- Sustitúyese el artículo 167 de la Ley N2 
15.903, de 10 de noviembre de 1987, por el siguiente: 


"Articulo167 .- Creánse las siguientes tasas de Protec- 
ción Radiológica y Seguridad Nuclear por los servicios 
encomendados a la Dirección Nacional de Tecnología 
Nuclear del programa 006 'Investigación para la Aplica- 
ción «de la Energía Atómica', que.se determinan: . | 
1] 
i 
' 


Por cada servicio de contralor de instalaciones y 


equipos nucleares, radioactivos, generadores de radia- ' 
ciones ionizantes 8 ÚR. . ; . 


Por cada servicio anual de dosimetría personal ' externa 


1. . 
7 UR'", Ñ a ñ Ñ . E 
En consideración... . . O > E 
E pa e E * _ 
; , N St-. 
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 
o] Eo ke 
» ln > 
(Se vota:) 2 
> 
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12 en 12. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


El artículo 202 fue desglosado. . - 


Léase el artículo 203. 


SEÑOR ASTORI.- Hago moción para que “se suprima- la lectura. 


£ 
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SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la palabra, se va a 
votar la moción formulada. 


(Se vota:) 


he 10 en 12. Afirmativa. A a 


+ 


, 


El texto .del artículo “cuya lectura se resolvió 
suprimir es el siguiente: 


% a 


a 57 


"ARTICULQ 203.- _Facúltase al Poder Ejecútivo, previo 

informe “de los Ministerios de Industria, Energía: y 
' Minería y de Economía y Finanzas, a racionalizar y 

simplificar tas tasas que percibe la Dirección Nacional 

de la Propiedad, Industrial, de modo de uniformizar y 

redondear. los Mirto: y «Conceptos de las mismas de 
s acuerdo con ló e se establece seguidamente: 


A) Se deberá mantener el' mismo monto global de 
recaudación. ¿ ; : 


B) El número de tasas deberá disminuir a menos de la 
tercera parté de la actual, acumulándose las que 
correspondan a la misma secuencia ode trámites. 


C) Se podrá admitir “una variación de hasta el 20% 
(veinte por ciento) en más o en menos respecto de 
los valores establecidos en el artículo 168 de la 
Ley N2 15, 303, de 10 de noviembre de 1987", 


TES 


EN 


A 
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D) No se podrá introducir ningún nuevo hecho'generador. 

E) El pago de las tasas se podrá efectuar en efectivo, a 

través de timbres o por cuenta corriente en el caso 
de los Agentes de la Propiedad Industrial que se 
encuentren interconectados con la red informática de 
dicha Dirección a través del sistema URUPAC. 


De lo actuado el Poder Ejecutivo informará a la Asam- 
blea General. 


En consideración. 
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 
(Se vota:) E ] 
12 en 12. Afirmativa, UNANIMIDAD. . 


Léase el artículo 204. ES ei E 


“Artículo 204.- Sustitúyese el artículo 82'de la Ley nú- 


mero 15.851, de 24 de diciembre de 1986,. por el si-- 


guiente: s Z Se yo 


- ARTICULO 82.- Asígnase al. Ministerio de Industria, 
Energía y Minería una .partida anual de NS "55.000.000. 
(nuevos*pesos cincuenta y cinco millones) a ser utili- 

- zada como contrapartida de, gastos nacionales de. los 
acuerdos bilaterales y multilaterales de cooperación 
Y, asistencia técnica, en el campo del: uso' de. la ener- 
gía atómica con fines pacíficos, suscritos por el país 
con el Organismo Internacional de Energia Atómica; 
demás organismos internacionales y comisiones naciona- 
les de energía atómica." 


En consideración. 
Si no se hace uso de la palabra se va a votar. 
12 en 12. Afirmativa. UNANIMIDAD. 
Léase el artículo 205. 


(Se lee:) 


> 
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"Artículo 205.- Autorízase a la Dirección Nacional de 
Industrias a percibir la suma de 2,2 o/oo (dos con dos 
por mil) por cada certificado de origen expedido para la 
exportación de vehículos automotores en el marco del 
Protocolo de Expansión Comercial y del Convenio Argenti- 
no Uruguayo de Cooperación Económica. 


Lo dispuesto precedéntemente queda EUBPEUAA del ré- 
gimen establecido poy -el artículo. 594 de la Ley núme- 
ro 15.903, de 10 de viembre de 1987." * 


En consideración. 


SEÑOR RAFFO.- Tenemos una gtan simpatía por el señof' Minis- 


“tro de Industria, Energía Minería Y Por el señor 'Subsecre- 
tario, pero consideramos 'que el artículo 594 de la Ley núme- ' 


ro 15.903 está "fatal" en este Inciso. Adelantamos' que con 
el mismo criterio que aplicamos: en las oportunidades ante- 
riores --aunque no lo haya hecho esta CALESTA== no vamos a 
acompañar este inciso. E 4 


SEÑOR BOUZA.- Quisiera saber Si los certificados de origen 
con desting al PEC y al CAUCE tienen alguna tasa fijada, o 
solamente se establece ésta por pibe vez para un, proRueko 
AapenL Elo. 


SEÑOR A esta lo,ha cobrado exclusiva- 


mente la Cámara de Industrias --8s decit, una institución 


- privada-- y, de aquí en adelante, al ser'una actividad nue- 


va, se hizo un prorrateo del total de lo que se cobra en la 
actividad privada y se puso una cifra promedio en atención 
a la falta de expertencia. A 


Reitero que se trata de una actividad nueva, ya que por 
primera vez se va a desarrollar por parte de la Dirección 
Nacional de Industrias. 


Esto responde a un decreto que así reguló esta activi- 
dad, que fue dictado el 7 de julio del corriente año. 


Además, no tenemos experiencia con respecto a los costos 
que' implicará la impresión de todos los formularios Y los 


»gastos.que eventualmente podamos tener. 


ar.2 


$ 

3 

t 
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Por estas razohes, se buscó una cifra promedio entre lo 
que cobra la actividad privada y se decidió fija una por 
debajo de ese valor. ”' 


SEÑOR RAFFO.- Propongo que se aplace la consideración de 
este artículo a fin de recabar más información al PRESOS 


SEÑOR PRESIDENTE. - Si no se hace uso de la palabra, se va a j | 
(Se vota: ) 


A P 


10 en 12. Afirmativa. 


Queda aplazado el ártículo 205. * ] : E ae 
o El artículo 206 fue desglosado. - , a 
“Léase E artículo 191 en la redacción que ha llegado a 
la Mesa. : : . 
> 4 “Artículo » Hobbie el artículo 175 de.la Ley nú-* 
. S mero 15.9033. de:10. de noviembre de 1987, el que quedará os 
] de redactado de la siguiente forma: %S 


. _. ARTICULO 175: Autorízase a la Dirección Nacional de “' 
hs Industrias, la venta de formularios referidos a los al 
trámites, solicitudes, y certificados que 'se cursen 
ante dicha Dirección, en 0,20 U.R. (Unidades Reajusta- 
bles 20/100). : 


Lo dispuesto precedentemente queda exceptuado del 
régimen establecido en lo dispuesto en el artículo 594 
de la Ley N2 15.903 del.10 de noviembre de 1987." 


is 


En consideración. 


¿8 O apa 


ar.30 


votar el oso . ho 


= 


a 


_ 
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a 
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SEÑOR ABREU.- Si bien somos coautores de este artículo, a la 
luz de las otras dispesiciones que también referían al famoso 
artículo 594, propondríamos una nueva redacción para el últi- 
mo inciso. Diría así: "Estos ingresos “se destinarán en su 


totalidad a gastos de funcionamiento e inversión de dicho , 


servicio, no pudiendo ser utilizados para el pago de retribu- 
ciones personales". De esta forma, aplicaríamos el mismo 
criterio y afectaríamos el destino de los recursos que se 
generen. 


po . ES e Ñ 5 a 
SEÑOR PRESIDENTE.- Léase el artículo con la nueva redaccion. 


(Se lee:) . 

“wartículo 19*.- Modifícase el artículo 175 de la Ley 
Ne 15.903 de 10 de noviembre de 1987, el que quedará redacta- 
do de la siguiente forma: 'Artículo 175:-Autorizase a la 


Dirección Nacional de Industrias “la venta de formularios 


.-.referidos a los tráffites, solicitudes y certificados que“se, 


cursen ante dicha Dirección en 0,20 e e Reájustables 
20/100). : a 


Estos ingresos se destinarán en sortida a gastos de 


funcionamiento e inversión de dicho servicio, no" PU 
ser utilizados para el pago de retribuciones personales' * 


» 


Si nq se hace uso de la palabra; se va a votar. 
< ; 
(Se vota:) 
12 en 12. Afirmativa. UNANIMIDAD. 
Hemos culminado con la consideración del Inciso corres- 
pondiente al Ministerio de Industria, Energía y Minería, por 


lo que sólo nos resta agradecer la presencia del señor Subse- 
cretario y asesores. 


(se rótira de Sala la Lelegación del Ministerio de Indus- 
tria, Energía y Minería) 


La Presidencia desea saber si el viernes se va a 
sesionar,.a fin de concertar las entrevistas correspondientes. 


SEÑOR SANTORO.- Nosotros tenemos un compromiso. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Correspondería que la Bancada de Gobierno, 
que es la que debe llevar el tema de la Rendición de Cuentas ... 


SEÑOR SANTORO.- La responsabilidad es de todos, - porque se 


es 


PR 
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trata de una ley de la Nación. 


SEÑOR PRESIDENTE.- De acuerdo, 


señor Senador; pero es muy 
importante contar con la opinión 


de la Bancada de Gobierno. 


SEÑOR SANTORO.- La Bancada de G 
te el próximo viernes, 
anterioridad. 


obierno no puede estar presen- 
pues tiene un compromiso asumido cor 


Por otra parte, 


r L Creo advertir que la Bancada del Frente 
Amplio también debe 


desarrollar otras tareas el día viernes. 


e 


SEÑOR PRESIDENTE.- Pero la mayoría puede asistir. “e 
4 > 


] En consecuencia, 
viernes. ; 
Por último, 
rrirá lá Univer 
y en el vesper 
tura". E 


; E 

cabe informar que en el día de mañána coneu- 

sidad de la República en el horario matutino, 

ino lo hará el Ministerio de Educación y Cul- 
, e os > 


Se levantAlla sesión. 


y E 
(Así se hace a la hora 19 y 16 minutos) 


4 r 


entonces no se” trabajará el próximo' 


